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m Riksbankens prognosféormaga

Inledning

"N&r man minns hur tokigt man tdnkt och hur fel man fatt och hur annorlunda
det faktiskt i regel har gatt och hur vérlden har drabbats av sédllsamma metamor-
foser, far man drligen mindre och mindre respekt fér prognoser.” Det hdr dr ett
ganska vélanvént citat av Alf Henriksson. Och det &r kloka ord. Men pa Riksban-
ken har vi inte ndgot val, eftersom rantan paverkar inflationen och resten av eko-
nomin med viss fordrojning. Vdra beslut mdste darfér bygga pa prognoser. Frad-
gan jag vill diskutera idag handlar om var prognosférmdga.

Utvardering ar viktigt for sjdlvstandiga centralbanker

Erfarenheterna visar att arbetet med att uppratthalla Iag och stabil inflation un-
derldttas om centralbanken agerar under stort oberoende. Okad sjélvstiandighet
stéller samtidigt krav pa centralbanken att vara 6ppen och tydligt forklara sina
beslut. Det finns flera skal till varfor detta ar viktigt.

En viktig aspekt dr att dppenhet gor det lattare att utvdrdera och utkrava ansvar,
vilket dr vdsentligt fér en centralbanks legitimitet. Oppenheten majliggor for all-
manheten att sédtta sig in i vad centralbanken gor. Det stéller i sin tur 6kade krav
pa skdrpa i analysen och budskapet fran centralbankens sida. Samtidigt som &p-
penhet gor det lattare att utvardera penningpolitiken kan man sdga att utvarde-
ringar ocksa ar en viktig del av 6ppenheten.

Bara for ett par decennier sedan var centralbanker som regel ganska hemlighets-
fulla. Endast en liten del av det som utrdttades blev kant for allmdnheten. Det &r
inte ndgon liten forandring som skett sedan dess. Den utveckling fran slutenhet
till allt stérre Sppenhet som dgt rum pa centralbanker i olika delar av vérlden har
sannolikt bidragit till att penningpolitiken blivit framgdngsrik. Jag tdnker da pd att
man lyckats férankra inflationsférvantningarna pa en lag och stabil niva.

Riksbanken ar en av de mest 6ppna centralbankerna av alla. Vi bérjade publicera
vara inflationsprognoser 1997 och sedan dess har vi gradvis blivit alltmer 6ppna
med vér syn pé den ekonomiska utvecklingen. Aven pd andra centralbanker gar
man mot allt stérre dppenhet. Till exempel borjade Federal Reserve i USA for bara
ndgra dagar sedan att publicera prognoser fyra ganger per ar istéllet for tva. De
har dven forlangt prognoshorisonten fran tva till tre &r, precis som vi gjorde pa
Riksbanken for ett par ar sedan.
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Det &r alltsd angeldget att penningpolitiken utvédrderas och diskuteras. Detta géll-
er bade principerna bakom penningpolitikens uppldggning och hur vél vi lyckas
med att uppfylla mélen. For att detta ska vara mojligt maste det finnas ett tydligt
underlag for besluten. Det mdste klart framga vilka principer vi utgdtt ifrdn nér vi
har fattat de penningpolitiska besluten och pa vilken information vi baserat vdra
slutsatser.

Eftersom penningpolitiken paverkar ekonomin med viss fordrdjning maste de
penningpolitiska besluten baseras pa prognoser, precis som jag ndmnde inled-
ningsvis. Bra beslutsunderlag i form av traffsédkra prognoser ar alltsd en viktig pus-
selbit for att penningpolitiken ska vara framgangsrik. Men den framtida utveck-
lingen av inflation och andra variabler dr genuint osaker. Dels finns en osakerhet
som &r forknippad med de statistiska metoderna och modellerna, eftersom vissa
grundldggande parametrar varierar 6ver tiden. Dels finns det ett antal andra fak-
torer som kan paverka inflationen pa ett satt som dr mycket svart att férutsaga.
Det kan till exempel handla om en 6kad sékerhetspolitisk oro som driver upp ol-
jepriset eller ett ovantat utbrott av en sjukdom bland djur som héjer livsmedelpri-
serna mycket snabbt.

Nar centralbanker gor prognoser blir det darfor allt vanligare att de omger pro-
gnoserna med ett intervall som mater osékerheten i prognoserna. Sddana intervall
bidrar till att informera om prognososakerheten och underlattar ocksa kommuni-
kationen av de penningpolitiska alternativ som kan bli aktuella i framtiden.

Men vad vet vi dd om prognosférmégan pd Riksbanken?

Prognosférmagan utvdrderas bade internt och externt

Prognosférmdaga kan utvarderas pd manga olika satt. Det finns en rad statistiska
metoder som kan anvdndas for att analysera hur traffsdkra prognoser ar. Ett satt
att mata traffsakerhet &r att jamféra prognoserna med utfall. Problemet ar att
man inte vet om ett prognosfel beror pa att prognosmetoden ar délig, eller pa
ndgot genuint oférutsdgbart. Det dr darfor vanligt att man jamfor traffsakerheten
med prognoser fran enkla tidsseriemodeller for att fa perspektiv pd om prognos-
felen &r ovanligt stora eller sma.

Vi har sjélva gjort ett antal utvdrderingar av var prognosférmdga och vi har dven
utvdrderats av externa experter. Under senare ar har vi sjdlva utvérderat ndgra av
de modeller som anvénds i prognosarbetet. | prognosarbetet anvands olika typer
av modeller for att ta fram bédsta mojliga underlag fér en bedémning av den eko-
nomiska utvecklingen. En studie som snart ska publiceras har undersékt tréffsa-
kerheten hos var allminna jamviktsmodell och bayesianska VAR-modell." En an-
nan studie har utvirderat véra indikatormodeller.’

Dessutom publicerar vi i ett appendix till vdr forsta penningpolitiska rapport varje
ar ett underlag for en granskning av den penningpolitik som férts de senaste 2-3
aren. Ddr jamfor vi till exempel vara prognoser bade med andra prognosmakares
och med utfall. Det material vi tar fram i vara arliga utvdrderingar ar ett viktigt
underlag for Finansutskottets betdnkande om penningpolitiken.

"“Modern forecasting models in action: Improving analyses at central banks” Adolfson, M., M. K. Anders-
son, J. Lindé, M. Villani & A. Vredin, (2007), International Journal of Central Banking, under publicering.

? "Riksbankens nya indikatorprocedurer” Andersson, M. och M. L&f, Penning- och valutapolitik 2007:1,
Sveriges riksbank.
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Finansutskottet utvérderar varje &r pa eget initiativ penningpolitiken under de
ndarmast foregdende dren. Det har de gjort sedan 1999 da Riksbanken blev sjélv-
standig. | fjol gjorde dessutom tva externa forskare, Francesco Giavazzi och Fre-
deric Mishkin, en mer omfattande utvdrdering av penningpolitiken. Det skedde
pa bestdllning av Finansutskottet och hela tioarsperioden med inflationsmalspoli-
tik granskades.

Ny studie av Riksbankens prognosférmaga

Som ett led i utvdrderingsarbetet har tre ekonomer pa Riksbankens avdelning for
penningpolitik nyligen gjort en omfattande analys av var prognosférméga under
perioden 2000-2006. De har analyserat prognoserna fér de viktigaste variabler-
na fér penningpolitiken — BNP, sysselsittning, produktivitet och inflation.*

| studien har man forsokt att uppskatta hur traffsdkra prognoserna har varit i ge-
nomsnitt genom att jdmféra dem med utfall. For att fa perspektiv pd tréffsakerhe-
ten har ocksa vara prognoser jamférts med prognoser fran en enkel tidsseriemo-
dell. De sa kallade AR-modellerna, som ofta anvands som jamforelsenorm i ut-
vérderingar av det har slaget, fungerar enkelt uttryckt sa att man skriver fram va-
riabeln i frdga med hjalp av dess egna historiska ménster. Den typ av tidsserie-
modell som valts ut for jdmforelsen &r trots sin enkelhet svar att dvertréffa visar
flera internationella studier.

Dessutom har man analyserat hur langt in i framtiden vi kan géra prognoser med
god traffsikerhet, det vill sdga vilken prognoskraft de olika variablerna har.” De
har dven tittat pd om det finns tendenser till att vi systematiskt har éver- eller un-
derskattat de olika variablerna, det vill séga om prognoserna har ndgon bias.

Vad visar analysen av var prognostérmaga?

L&t oss forst titta pd hela perioden och jamféra vdra prognoser fér BNP, syssel-
sdttning och KPIX med utfall. KPIX &r ett matt pa underliggande inflation som
fram tills helt nyligen kallades UND1X. Det visar sig att prognoserna féga forva-
nande varierat i traffsdkerhet (diagram 1). Vi har till exempel underskattat syssel-
sdttningsutvecklingen den senaste tiden (diagram 2). Vi férutsdg inte heller den
kraftiga inflationsuppgédngen varen 2001 i vdra bedémningar dret innan. Daremot
lyckades vi battre med att fdnga upp nedgdngen i inflationstakten under 2003
(diagram 3). Men hur ser det da ut mer i detalj fér de olika variablerna?

Prognoserna fér BNP-tillvdxten

Nar det galler BNP-prognosen sa har vi periodvis tréffat ratt och hamnat néra ut-
fall, medan vi missat en del vid andra tillfdllen (diagram 1). Ofta ar det extra svart
att gora prognoser da konjunkturen vander.

Jamfort med tidsseriemodellen som alltsd anvédnds for att f& perspektiv pa pro-
gnosférmdgan, gor vi battre BNP-prognoser upp till ett ar framdt. Nar det géller
prognoskraften fér BNP, det vill sdga hur Idngt fram i tiden vi kan gora en pro-
gnos med ndgot informationsvdrde, sa stracker den sig fyra kvartal framédt (dia-
gram 5). Det hdr stdimmer vél med erfarenheter i andra lander. Ett resultat av en

* Andersson M. K., J Svensson och G. Karlsson, "En utvirdering av Riksbankens prognosférméga”, Pen-
ning- och valutapolitik 2007:3, Sveriges riksbank.

“ Prognoserna fér sysselsittning och produktivitet har utvarderats under perioden 2002-2006 pé grund av
att det inte finns kvartalsprognoser dokumenterade ldngre bakat i tiden for dessa variabler.

® Prognoskraften definieras som den langsta horisonten dér prognosfelsvariationen (mitt som roten ur
medelkvadratfelet) ar lagre &n seriens variation (standardavvikelse).
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utvardering som analyserat prognoskraften hos kanadensiska och amerikanska
makrovariabler visar p4 att den ofta dr begransad till det férsta prognosaret.®

Ett annat satt att analysera prognosférmagan &r att titta pa korrelationen mellan
prognos och utfall (diagram 9). Korrelationen visar pa styrkan i sambandet mellan
prognoser och utfall. En korrelation pd ett ar ett perfekt samband, om den &r noll
finns inget samband alls, medan minus ett ar perfekt negativt samband. Korrela-
tionerna ska alltsd helst vara positiva och sa ndra ett som mojligt.

P& ett ars sikt &r korrelationen mellan BNP-prognosen och utfall drygt 0,6 och pa
tva drs sikt dr den ca 0,1. Detta stédjer bilden vi fick ndr vi jimférde var prognos-
férmdga med tidsseriemodellens. Vi var battre &n modellen pa upp till ett ars sikt
och vi hade prognoskraft fyra kvartal framat.

Prognoserna fér sysselsdttningen

Om vi istéllet tittar pa sysselsattningsprognoserna sa trodde vi att sysselsattning-
en skulle stiga mer 2003 och 2004 &n vad den faktiskt gjorde (diagram 2). Istdllet
blev produktivitetstillvixten gang pd gang starkare dn vantat. Men det senaste
aret har sysselsattningen a andra sidan blivit starkare dn vantat i vara bedém-
ningar. Prognoserna som vi gjort for tillvaxten i sysselsattningen &r genomgdende
mer traffsakra an tidseriemodellens och prognoskraften strécker sig atta kvartal
framat (diagram 6).

Om vi ddremot bara tittar pd utvecklingen de senaste tva dren sa har Riksbanken
lyckats prognostisera sysselsdttningen ungefar lika bra som tidsseriemodellen. Det
innebdr att vi inte lyckats tillféra ndgon ytterligare information utéver den som
den enkla modellen kan fénga upp.

Hur ser sambandet ut mellan sysselsattningsprognoserna och utfall? Korrelatio-
nen ar knappt 0,9 pd ett ars sikt och drygt 0,4 pa tva ars sikt (se diagram 9).
Sambanden &r starkare dn fér BNP och det dverensstdimmer med bilden vi fick
nér vi jamférde prognoserna med tidseriemodellen. Sysselsattningsprognoserna
tycks i genomsnitt ha varit mer traffsdkra &n BNP-prognoserna.

Prognoserna fér produktiviteten

Produktiviteten &r en central variabel i den penningpolitiska analysen. Det vanli-
gaste méattet pa produktivitet &r arbetsproduktiviteten, det vill sdga kvoten mellan
BNP och arbetade timmar. Detta matt har inte kunnat utvarderas har, eftersom
det inte finns tillrdckligt med prognosdata éver arbetade timmar bakét i tiden.
Istéllet har kvoten mellan BNP och sysselsdttning anvédnts som en approximation.

Analysen visar att vi i prognoserna har underskattat tillvdxten i produktiviteten pa
samtliga prognoshorisonter (diagram 4).” Tidsseriemodellen &r éverlag ndgot mer
traffsaker dn vad vara prognoser har varit under perioden. Prognoskraften for
produktiviteten har endast strackt sig ett kvartal framat (diagram 7). Detsamma
gdller for korrelationen mellan prognoser och utfall. Den &r 0,7 ett kvartal framat,
medan den &r noll pa bade ett och tva ars sikt (se diagram 9).

Inflationsprognoserna

¢ Se till exempel Galbraith, J. och G. Tkacz, “How far can we forecast?: Forecast content horizons for some
important macroeconomic time series", Department of Economics Working Paper 13 (2006), McGill Uni-
versity.

7 Vi har tidigare analyserat detta inom ramen fér en strukturell modell, Ramses. | utvérderingsappendix till
Penningpolitisk rapport 2007:1 analyserar vi bland annat effekterna pd ekonomin av produktivitetschocker.
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Nar det géller inflationen matt som den arliga 6kningstakten i KPIX, sd har vi gjort
ganska traffsakra prognoser en stor del av den period som utvdrderats, det vill
sdga 2000-2006 (diagram 3). Nagot vi missade var den kraftiga inflationsupp-
gangen varen 2001. Den berodde framférallt pa att galna kosjukan brét ut med
stigande livsmedelspriser som féljd. Men sedan dess har vi gjort inflationsprogno-
ser som hamnat ndra utfall. Nedgangen i inflationstakt under 2003 fdngades till
exempel upp i storre utstrackning an uppgangen i bérjan av 2001. Inflationspro-
gnoserna ar 6verlag mer tréffsdkra dn tidsseriemodellens. Prognoskraften for
KPIX stracker sig atta kvartal framdt (diagram 8).

Korrelationen mellan prognoser och utfall & knappt 0,8 pa ett ars sikt och knappt
0,5 pa tva ars sikt (se diagram 9). Ingen av de 6viga variablerna har lika hég kor-
relation pa tva ars sikt. Att korrelationen avtar med tiden ar naturligt eftersom
prognososdkerheten okar.

Finns det ndgon bias pa ett eller tva ars sikt i prognoserna?

Lat oss nu titta pd om det finns ndgon bias det vill sdga systematisk dver- eller
underskattning i prognoserna pa ett och tva ars sikt. Ju mindre bias en prognos
har desto béattre ar det.

P4 ett ars sikt sa dr biasen for den arliga tillvaxten i BNP mycket liten. P& tva ars
sikt ddremot har prognoserna varit knappt fyra tiondelar foér hdga i genomsnitt
jamfort med utfallen, vilket inte ar férsumbart (diagram 10).

For den drliga sysselsdttningsutvecklingen ar biasen knappt tre tiondelar pd ett ars
sikt och tvd tiondelar pa tva ars sikt. Sysselsdttningen har underskattats i bada
fallen, det vill sdga utfallen har i genomsnitt varit hdgre &n prognoserna.

Aven produktiviteten har underskattats p& bade ett och tva &rs sikt. Produktivite-
ten har en bias pd omkring en tiondel pa ett &rs sikt och knappt sju tiondelar pa
tva ars sikt. Pa tva ars sikt har vi alltsa gjort en forhallandevis stor underskattning
av tillvaxten i produktiviteten.®

Nar det géller den drliga foérandringen i inflationen méatt som KPIX s har progno-
serna varit knappt tre tiondelar lagre 4n utfallen i genomsnitt pd ett ars sikt. Pro-
gnoserna pd tva ars sikt har ddremot i genomsnitt varit tvd tiondelar hdgre an
utfallen, vilket kan betraktas som en liten avvikelse.

Vilka slutsatser kan vi dra utifrdn detta? Biasen &r relativt liten for de flesta variab-
lerna. Det finns inga tydliga tecken pd ndgon systematisk felbeddmning i progno-
serna, férutom mojligen vad géller produktiviteten. Okningstakten i produktivite-
ten har systematiskt underskattats under perioden. Det bér dock tillaggas att ing-
en av variablerna har ndgon statistiskt signifikant bias.

Jdmférelse med andra prognosmakare

| studien har dven Riksbankens prognosfel jamférts med Konjunkturinstitutets (KI)
och Consensus Forecasts panel, en sammanstallning av prognoser fran en rad oli-
ka prognosmakare. Av studien framgar att Riksbankens prognoser fér BNP-
tillvaxten har varit bland de battre jamfort med 6vriga deltagare i Consensus pa-
nel (diagram 11). Vid ungefar hélften av tillfallena har vi gjort mer tréffsékra pro-
gnoser dn 80 procent av de dvriga prognosmakarna. Inflationsprognoserna métt
som den arliga 6kningstakten i KPI har i knappt 75 procent av fallen varit mer

® Under utvérderingsperioden av produktiviteten som stricker sig mellan 2002-2006 sd har vi underskattat
sdvél BNP som sysselsdttning i vdra prognoser. Notera att biasskattningen for BNP skiftar tecken beroende
pd om urvalet avser 2000-2006 eller 2002-2006.

5171



©Y
SVERIGES
RIKSBANK

tréffsakra dn hélften av prognosmakarna i Consensus panel (diagram 12). Vid en
jamforelse av kvartalsvisa BNP- och KPIX-prognoser framgar att Riksbanken sam-
mantaget gjort ndgot mer traffsdkra prognoser dn Kl. Samtidigt ska sdgas att
skillnaderna i prognosférmaga inte ar statistiskt signifikanta.

Om vi jdmfor resultaten med en tidigare prognosutvardering som vi har gjort pd
Riksbanken, sa finns det vissa likheter. | den tidigare utvarderingen sa fann vi
bland annat att KI gjort battre produktivitetsprognoser dn vi, samtidigt som vi
gjort bittre prognoser for just KPIX-inflationen.’

Det finns givetvis en hel del svarigheter med att gora réattvisande jamférelser av
det har slaget, vilket ocksd framgar av studien. Dels ar det viktigt att notera att
Riksbanken fram till och med den andra inflationsrapporten 2005 gjorde progno-
ser under antagandet om konstant repordnta. Med den metoden ska ju KPI-
inflationen faktiskt dverskattas pd kort sikt vid en rdntesdnkning. Det &r faktiskt
forst frdn och med i &r nér vi borjat gbéra prognoser som bygger pa var egen ran-
tebana, som de fullt ut speglar hur vi ser pd framtiden.

Dels ar prognoserna séllan gjorda vid precis samma tillfélle, vilket forstds férsvarar
jdmforelsen. Men analysen hér ar utformad sa att detta problem ska bli sa litet
som mojligt.

Prognoser ar osdkra och det visar vi med osédkerhetsband

Prognoser dr osékra och det &r inte alltid man traffar ratt. Det kdnner de flesta
som gor prognoser vél till. Redan 1997 nar vi bérjade publicera prognoser for in-
flationen redovisade vi osdkerhetsband runt prognoserna. Eftersom osékerheten
6kar med tiden sd har osdkerhetsbanden formen av en tratt (diagram 13). Vi
publicerar numera osakerhetsband dven fér BNP- och repordnteprognoserna.

Den osdkerhet som aterspeglas i banden kan delas upp i tre delar. Den speglar att
vi dr osdkra om nuldget, om hur ekonomin fungerar, och om vilka stérningar som
kommer att intréffa under prognosperioden. Osdkerhetsbanden &r konstruerade
for att vara symmetriska runt vart huvudscenario och fér BNP-tillvéxt och infla-
tionstakt dr bredden pd banden berdknade med hjélp av vdra tidigare prognosfel.
Detta ger incitament till att géra bra prognoser, eftersom stora prognosmissar
straffar sig i form av breda osdkerhetsband och risk fér minskad trovérdighet for
prognoserna.

Osékerhetsbandet for repordntan kan inte berdknas pd samma sétt, eftersom vi
forst i &r har gjort egna prognoser for repordntan. Det finns helt enkelt inte till-
rdckligt mdnga historiska prognoser att bygga pd. Osédkerhetsbanden for reporén-
tan har istdllet konstruerats med hjélp av prognosfel hos de sd kallade implicita
terminsrantorna (diagram 14). De implicita terminsrdntorna aterspeglar markna-
dens forvantningar pd reporanteutvecklingen. Ett problem med denna metod ar
att de implicita terminsrantorna systematiskt har éverskattat den framtida repo-
ranteutvecklingen under ett antal ar. Den Overskattningen har dock tagits bort ur
prognosfelen, med hédnvisning till att terminsrdntorna dven bestar av en riskpre-
mie som inte ska vara med ndr man anvander dem for prognoser.

Olika centralbanker har valt olika sétt att illustrera prognososakerhet och vi utby-
ter standigt erfarenheter med varandra.

° Detta resultat frén en tidigare prognosutvirdering giller endast fér prognoser fér ndstkommande &r. Re-
sultaten ar statistiskt sakerstallda.
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Vi fortsatter att utveckla vara prognoser

Slutsatsen av genomgdangen &r att Riksbankens prognoser pd det stora hela ar
ratt goda, framforallt pa ett &rs sikt.

Pa ett ars sikt har vi gjort bra prognoser for samtliga variabler med undantag for
produktiviteten. Det aterspeglas i att vi gjort mer traffsakra prognoser jamfort
med tidsseriemodellen och &ven i att korrelationerna ar relativt h6ga mellan pro-
gnoser och utfall. Dessutom &r biasen liten for samtliga variabler pa ett ars sikt.

Pa tva drs sikt har vi prognoskraft for bade sysselsdttningen och inflationen. Kor-
relationerna mellan prognoser och utfall ar visserligen svagare &n pa ett ars sikt
men visar dnda pa ett tydligt samband. Daremot tyder studien pa délig prognos-
kraft fér BNP och produktivitet pd tvd ars sikt. Aven korrelationerna mellan pro-
gnoser och utfall dr svaga for dessa variabler pa tva ars sikt. Vi har sett att biasen
ar storre for de flesta variablerna pa tva ars sikt. BNP och inflation har &verskat-
tats ndgot under den studerade perioden och sysselsattningen och produktivitet
har underskattats.

Vara inflationsprognoser, i synnerhet fér KPIX, har goda egenskaper sd som hog
korrelation med utfall och prognoskraft som varar ldnge. Det ar vart att pdpeka
att det dr den variabel som ar mest central fér penningpolitiken. Samtidigt visar
osdkerhetsbanden att sannolikheten att inflationen om tva ar ligger inom Riks-
bankens toleransintervall 1-3 procent inte &r mer &n ca 75 procent, trots att var
prognos dr att den ska vara tvad procent.

Vara realekonomiska prognoser daremot &r inte fullt lika traffsdkra som infla-
tionsprognoserna, men de stdr sig trots det ratt val i jamforelse med tidsseriemo-
dellens prognoser.

Vara prognoser star sig ocksa vl i jimforelse med andra prognosmakare. Resul-
tatet av jamforelsen med andra visar att vara BNP-prognoser upp till ett ar framat
ofta &dr bland de mest tréffsakra. Detta géller &ven KPI men har ar skillnaden
mindre jamfoért med Kl och Consensuspanelen.

Det hadr innebdr inte att vi inte tidvis gjort stora prognosfel. Men felen &r inte s&
systematiska att det finns skél tro att de skulle bero pd daliga prognosmetoder.
Och det innebér forstas inte heller att vi inte vill eller kan bli annu battre. Vi arbe-
tar hela tiden med att forbattra vara metoder. Pa vissa omrdden behdver vi arbe-
ta extra hart for att forbattra var prognosférmaga. Ett sddant omrade ar produk-
tiviteten.

Det ar viktigt att vi fortséatter att regelbundet utvdrdera penningpolitiken, inte

minst gdller detta prognoserna, bade i vdra drliga utvérderingar och pa andra satt.

Detta behdvs bade for att vi ska fa 6kad kunskap om vilka variabler som ar svara
att prognostisera och for att se pa vilka omraden det dr n6dvéndigt med utveck-
ling av metod och analys. En stor férdel med att vi publicerar vara prognoser ar
att utomstaende bedémare ocksa kan utvérdera oss.

Tack for att jag fick komma hit och tala!
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